A fasizmus mint lelki igény

élve veselkedem neki a témdnak,
amely napok Ota tldoz és szorongat.
Megszokom eldle, és aztan figyelem,
ahogy oson utdnam. Megrdzom a fejem,
hogy kirdpiiljon beléle, de akkor meg
kériilbtte zimmog, mint valami bogoly.

ElGrebocsdtom: ennek az irdsomnak
nincs aktudlpolitikai célja. Csak megal-
lapitok valamit, ami — ha igazam van —
feladja a leckét minden demokratikus
erének, hogy miként politizdljon a ko-
vetkezd években.

Magyarorszagon a vilasztasi hadjarat
soran és fokeént a két valasztasi fordulo
kozott tomegméretekben jelentkezett a
fasizmus nem mint Osszefiiggd ideolo-
giai rendszer, hanem mint lelki igény. J6
arci fiatalok gydltek Ossze viltozd
nagysagi, olykor gigdszi tomegben,
hogy ¢ltessék a Vezért, €s hogy éniiket
elveszitve feloldédjanak egymds oda-
adasdban. Ennek a tomegpszicholégiai
rémségnek ismerjiik sztdlinista, iszldm
és egyéb viltozatait is, de hivoszavai,
mint erre késobb kitérek még, geopoliti-
kai térségiinkben a prefasiszta és fasisz-
ta eszmények és indulatok gerjesztésé-
vel toboroznak tdbort.

Az egységben tombolni vigyok pszi-
chikai késztetésével a koznapi életben is
talalkozunk. Példdul a futballpélydk le-
latéin. Egyszer a hatvanas évek kozepén
a B-kozépr6l néztem végig egy
Ferencvdros—Vasas meccset. Amikor a
Vasas csatara, Farkas Janos harom védat
kicselezve 16tt egy gyonyord golt, a ko-
ralottem ulok felugrottak a helyiikrdl, és
ezt tivoltotték: ,,Rohadt cigdny!” Farkas
csak Ggy Orizhette volna meg magyars-
gat, ha a Fradi ellen rosszabbul focizik.

Az a tomeg, amelyrél most beszélek,
hasonloképpen viselkedett. De érzelmi
kitorései egy konkrét célon, a vilasztds
megnyerésén tdl kapcsolodtak valami

fennkolt idedhoz is: a Vezérnek és né-
hany alvezérének a személyéhez. ,,Vik-
tor szeret téged” — megsziilethetett egy
ilyen propagandacsemege, amely ab-
szurditdsdban tilszdrnyal minden eddig
ismert jelsz6t, és Orwell szatirikus regé-
nyének, az 1984-nek a vildgat idézi fel.
A kellemes, fiatal arcok a szemiink l4ttd-
ra torzultak el a kamerdk pillantasainak
kereszttizében, ahdnyszor elhangzott
egy szocialista vagy szabad demokrata
politikus neve, és mdris zengett a pfuj
meg a gyalazkodas. Tartalmi indokolés-
ra nem volt sziikség (hacsak nem tekint-
jiik tartalmi indokoldsnak, hogy az el-
lenzék politikusai sdtdni  Gsztonzésre
kiilfoldieknek akarjak ajandékozni a
magyar parasztok foldjét, tovibba alig
varjak, hogy felemelhessék a gazarakat,
¢s nehéz drogokra szoktathassdk haziank
ifjisdgdt). A kozds tombolds egyszerre
volt eszkdz és cél is. ,, Tégy veliink, amit
akarsz, Viktor!” — igy dnteném szavakba
a rendkiviili lelki dllapotot. Ez teremtet-
te meg a rendkiviili politikai dllapotnak,
a hatalom erészakos megtartdsdnak
pszichikai feltételeit. A szitudciot is
megteremtették hozzd. Koénnyl elkép-
zelni, mi tértént volna, ha az elsé fordu-
16 sulyos vereségének sokkjatol megker-
glilt tdbb szdzezres tomeget végigsétdl-
tatjak Pesten, a szdmukra lefoglalt Kos-
suth tértdl a szamukra lefoglalt Hosok
teréig. A fanatizalds vezérkultuszos for-
majanak az a sajatossdga, hogy a tomeg
a legvérlazitobb aljassagot is erkdlesi
patosszal koveti el. Amit a Vezér akar,
az maga az Erény, mely magdban hordja
onnon igazolasat.

A hatalom megtartdsdnak erészakos
kisérlete nem taldlt volna tdmogatéra
Eurépdban. De kikisérletezték a hivo-
szavakat, amelyekkel barmikor megpro-
bélhatjdk nyakunkba ziditani a szittya

fergeteget. Ilyen hivoszé mindenekelGtt
a ,,Viktor”, aztdn a ,polgar”, aki torténe-
tesen populista, hiszen éppen a biinds
varost tekinti ellenségének. Ez a ,,pol-
gar” gyiloli a szocialistdkat egyrészt,
mert szocialistik, mdsrészt, mert a kiil-
foldi nagy- és findnctke lakdjai. A Hor-
thy-rendszer hulldjabol irredenta és kle-
rikdlis hivoszavakat csaltak el6, ame-
lyek — ismétlem — nem 6nmagukbd6l me-
ritik varazsukat, hanem féként abbdl,
hogy a Vezér ajkardl roppentek fel Gjbol.
A hiviszavak tobbsége litsz6lag elveket
jeldl, valojaban azonban csak elvpotlé-
kok. Azért olyan veszélyesek, mert igazi
¢s jogos igény hivta életre Gket.

A rendszerviltozds utdn olyan gazda-
sdgi és politikai képz6dmény alakult ki
térséglinkben, amelyet a korszerd esz-
mék és elvek torokszorongaté szlikossé-
ge jellemez. Az dsszefliggd, nagy vilag-
nézetek elvesztették vonzerejiiket, a he-
lyiikbe t6dulé posztmodern divatok dsa-
tagok voltak mdr sziiletésiik pillanata-
ban is. A politikai szabadsdg a szocialis
bizonytalansdggal egyiitt koszontott be,
és ez megviselte a szabadsdgfiloz6fidk

vonzerejét. A kapitalizmus, amelynek

épitésébe belefogtunk, egyébként sem
kedvez az emberbariti eszményeknek,
mert az egyenlStlenség nem pusztin fo-
lyoménya virdgzdsdnak, hanem feltétele
is. Az egyetlen baloldali gondolat,
amely az utolsé évtizedben eltokélt és
onfeldldoz6 hiveket toborzott magdnak,
az antiglobalizmus. Ez leginkdbb a korai
kapitalizmus géprombol6 mozgalmai-
hoz hasonlithat6, és gy6zelemre is ko-
riilbeliil annyi az esélye, mint elddjénck
volt. Eletképes, totdlis alternativa hijdn
csak arra torekedhetiink, hogy a feltar-
téztathatatlan globalizdcios folyamatnak
szocidlisabb irdnyt adjunk, de egyelére
ez a feladat sem az elvek és eszmék, ha-

nem csak a praktikus részelképzelések
szintjén jelentkezik.

Csakhogy az emberek lelki sziikség-
leteiket is ki szeretnék elégiteni. Ha
nincs eszmekindlat, akkor eszmepdtlé-
kokkal is elbddithatok. Ezt az esélyt is-
merték fel a hatalom megszillottjai.
Keresztény”, ,Magyar”, . Tizenotmil-
liés politikai nemzet”, , Idegensziviiek”,
w~Hazadrulok”, tovdbbd ,,Viktor”, ,,Vik-
tor”, , Viktor” — ezeket a hivioszavakat
prefasiszta reminiszcencidkba burkolva,
torténelmi kontextusuktél és a valésdgos
viszonylatoktol megszabaditva drogként
frocskolik az egyetlen testté pépesedd
tomeg ereibe. E droggal szemben a de-
mokratikus politikdnak szivosan és hig-
gadtan a valsdgot kell felvonultatnia. A
honmentd frazisokkal szemben szocialis
és emberjogi elkételezettséget. Nagy-
Magyarorszdaggal szemben Eurépat,
melyben otthonra és egymdsra is taldlhat
minden magyar. Az ellenfél gyiloleté-
vel szemben a gyilolet gytloletét. Az
alkotményos berendezkedés elnyomori-
tdsdval szemben a hatalmi dgak felelds-
ségteljes ondllosagat. A hangos €s képes
hiilyit6 helyett kozszolgdlati radiét és te-
leviziot...

Nem folytatom tovdbb, mert még el-
sodor a parttalan pétosz. Ironikus sze-
mélyem miris feszeng. Csak nem fordi-
tott ki magambdl a veszedelem? Ma-
gyarorszagon megjelent az utcdkon és a
képernydkon, mindenki szamadra jol lat-
haton és hallhaton a fasizmus mint
dszinte lelki igény. Minden olvasémat
arra kérem, fontolja meg, hogy igaz-e ez
a megfigyelésem; €s ha igaz, akkor mi a
teend6? En pedig elhallgatok, mert ér-
zem, hogy ez a veszély nemcsak az or-
szdgot fenyegeti, hanem a stilusomat is.
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